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Bractwa Kaptanskiego sw. Piusa X

SSuprema lex, salus animarum’

., Zbawienie dusz najwyzszym prawem.’ To od tej najwyziszej zasady zalezy
ostatecznie cata prawowitos¢ naszego apostolatu’.

1. FSSPX.News: Ksigze Przetozony, oglosit Ksigdz wiasnie publicznie zamiar dokonania konsekracyi
biskupich dla Bractwa Kaplariskiego Swigtego Piusa X w dniu 1 lipca. Dlaczego ta zapowiedZ
zostala ogtoszona dzisiag, 2 lutego?

Ks. Davide Pagliarani: Swieto Oczyszczenia Najéwietszej Maryi Panny ma w Bractwie szczegdlne
znaczenie. Jest to dzien, w ktérym kandydaci do kaptanstwa przywdziewaja sutanne. Ofiarowanie Pana
Jezusa w Swiatyni, ktére dzi§ obchodzimy, przypomina im, ze klucz do ich formacji i przygotowania do
Swiecen tkwi w ofierze z siebie, ktéra dokonuje sie przez rece Maryi. Jest to §wieto maryjne o wyjatkowej
wadze, albowiem zapowiadajac Matce Bozej miecz bolesci, Symeon ukazuje wyraznie Jej role
Wspétodkupicielki u boku Jej Boskiego Syna. Widzimy Jg zlaczona z Panem Jezusem od poczatku Jego
ziemskiego zycia az po dopemienie Jego ofiary na Kalwarii. Podobnie Matka Boza towarzyszy przysziemu
kaptanowi w jego formacji i przez cate jego zycie: to Ona nadal ksztattuje w jego duszy samego Chrystusa.

2. W ostatnich miesigcach, zwtaszcza od smierct ks. bpa Tissier de Mallerais w paZdzierniku 2024
1., perspektywa konsekracji biskupich w Bractwie miala charakter pogtoski. Dlaczego Ksiqgdz
czekal z tqg decyzjg az dotqgd?

Podobnie jak arcybiskup Lefebvre w swoim czasie, Bractwo zawsze troszczy sie o to, by nie wyprzedzac
Opatrznosci, lecz by za nig podazac¢, pozwalajac sie prowadzi¢ jej wskazaniom. Tak wazna decyzja nie moze
by¢ podjeta lekkomy$lnie ani w poSpiechu.

W szczegdlnosci, poniewaz chodzi o sprawe, ktéra w oczywisty sposob dotyczy najwyzszej wtadzy KoSciota,
konieczne bylo wpierw podjecie staran u Stolicy Apostolskiej — co uczyniliémy — oraz wystarczajace
poczekanie, umozliwiajace jej udzielenie odpowiedzi. Nie jest to decyzja, ktérg moglibySmy podja¢ bez
konkretnego okazania naszego uznania wladzy Ojca Swietego.

3. W swojej homilit powiedziat Ksiqgdz, Ze rzeczywiscie napisal do Papieza. Czy migiby Ksigdz
powiedziec o tym cos wiecej?

Latem ubieglego roku napisatem do Ojca Swietego prosbe o audiencje. Nie otrzymawszy odpowiedzi, kilka
miesiecy pézniej napisatem do niego drugi list, w prosty i synowski sposéb, nie ukrywajac niczego z naszych
potrzeb. Wspomniatem o naszych rozbieznoSciach doktrynalnych, ale takze o naszym szczerym pragnieniu
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nieustannej shuzby Kosciotowi katolickiemu, albowiem jesteSmy stugami KoSciota pomimo naszego
nieuznawanego statusu kanonicznego.

Na ten drugi list otrzymalismy kilka dni temu odpowiedZ z Rzymu, ze strony kardynata Fernandeza.
Niestety, nie bierze ona w zadnym stopniu pod uwage przedstawionej przez nas propozycji i nie zawiera
niczego, co odpowiadatoby naszym prosbom.

Propozycja ta, biorac pod uwage catkowicie szczegdlne okolicznoSci, w jakich znajduje sie Bractwo, polega
konkretnie na prosbie, aby Stolica Apostolska pozwolita nam tymczasowo pozosta¢é w naszym
nadzwyczajnym potozeniu, dla dobra dusz, ktére sie do nas zwracaja. ObiecaliSmy Papiezowi poswiecic¢
cala nasza energie na zachowanie Tradycji oraz czyni¢ z naszych wiernych prawdziwych synéw KoSciota.
Wydaje mi sig, ze taka propozycja jest zarazem realistyczna i rozsadna, i ze jako taka mogtaby uzyskac
aprobate Ojca Swietego.

4. Skoro jednak tej zgody nie otrzymaliscie, dlaczego mimo to uwazacie, 2e musicie dokonaé
konsekracji biskupich?

Jest to Srodek ostateczny, proporcjonalny do rzeczywistej i rowniez ostatecznej koniecznoSci. Ma sie
rozumie¢, zachodzaca konieczno$c dla dobra dusz nie oznacza, ze kazda inicjatywa podjeta, by jej zaradzic,
jest z gory usprawiedliwiona. Jednak w naszym przypadku, po dlugim okresie oczekiwania, obserwacji i
modlitwy, mozemy dzi§ powiedzie¢, ze obiektywny stan wyzszej koniecznosci, w jakim znajduja sie dusze,
Bractwo i KoScidt, wymaga takiej decyzji.

Wobec dziedzictwa pozostawionego nam przez papieza Franciszka, zasadnicze racje, ktére juz uzasadniaty
konsekracje z 1988 roku, nadal w pelni zachodza, a pod wieloma wzgledami ukazuja sie nawet z nowa
ostro$cig. Sob6r Watykanski II pozostaje bardziej niz kiedykolwiek kompasem, ktérym kieruja sie ludzie
Kosciota, i trudno przypuszczaé, by w niedalekiej przysztosci obrali oni inng droge. Gléwne kierunki, ktére
juz sie zarysowuja dla nowego pontyfikatu, zwlaszcza w Swietle ostatniego konsystorza, jedynie to
potwierdzaja: wida¢ w nich wyrazna determinacje, by zachowac¢ linie Franciszka jako nieodwracalng droge
dla catego Kosciota.

,Obtecalismy Papiezowi poswiecic catq naszq energie na zachowanie Tradycyi
oraz czynic z naszych wiernych prawdziwych synow Kosciola”.

Smutno to stwierdzi¢, ale takie sg fakty: w zwyktej parafii wierni nie znajduja juz srodkéw potrzebnych do
zapewnienia sobie wiecznego zbawienia. Dotyczy to w szczegdlnosci pelnego gtoszenia prawdy i moralnosci
katolickiej, jak réwniez udzielania sakramentéw tak, jak Kosciét zawsze je sprawowat. Na tym wilasnie
polega stan wyzszej koniecznosci. W tym krytycznym kontekscie nasi biskupi posuwaja sie w latach, a przy
statym rozwoju apostolatu nie sa juz w stanie odpowiadac¢ na potrzeby wiernych na catym swiecie.

5. Wjaki sposéb konsystorz sprzed miesigca potwierdza kierunek obrany przez papieza Franciszka?

Kardynatl Ferndandez, w imieniu papieza Leona, wezwal Kosciét do powrotu do fundamentalnej intuicji
Franciszka, wyrazonej w FEvangelii gaudium, jego kluczowej encyklice: upraszczajac, chodzi o
zredukowanie gtoszenia Ewangelii do jej pierwotnego, istotnego wyrazu, w bardzo zwieztych i uderzajacych
formutach — ,kerygmacie” — w celu wywotania ,,doSwiadczenia”, bezposredniego spotkania z Chrystusem,
pozostawiajac na boku wszystko inne, cho¢by najcenniejsze, a konkretnie: cato$¢ elementéw Tradycji,
uznanych za drugorzedne i uboczne. Wiasnie ta metoda nowej ewangelizacji wytworzyta charakterystyczna
dla pontyfikatu Franciszka pustke doktrynalna, silnie odczuwana przez znaczna cze$¢ Kosciota.

Ma sie rozumieé¢, w tej perspektywie nalezy zawsze troszczy¢ sie o udzielanie nowych, stosownych
odpowiedzi na pojawiajace sie pytania, przy czym zadanie to ma sie realizowac poprzez reforme synodalng,
a nie przez ponowne odkrywanie klasycznych i wciaz aktualnych odpowiedzi udzielanych przez Tradycje
Kosciota. W ten sposéb, w rzekomym ,tchnieniu Ducha” tej reformy synodalnej, Franciszek byt w stanie
narzucic¢ catemu KoSciotowi katastrofalne decyzje, takie jak dopuszczenie do Komunii Swietej rozwodnikéw
trwajacych w nowych zwiazkach czy btogostawienie par jednoptciowych.
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Podsumowujac: poprzez ,kerygmat” oddziela sie gloszenie Ewangelii od catego korpusu tradycyjnej
doktryny i moralnosci; a poprzez synodalnos¢ zastepuje sie tradycyjne odpowiedzi dowolnymi decyzjami,
fatwo absurdalnymi i doktrynalnie nie do usprawiedliwienia. Sam kardynat Zen uwaza te metode za
manipulacje, a przypisywanie jej Duchowi Swietemu za bluznierstwo. Obawiam sie, ze niestety ma racje.

6. Mowi Ksigdz o stuzbie Kosciolow?, lecz w praktyce Bractwo moze sprawiac wrazenie, e rzuca
Kosciolowt wyzwanie, zwlaszcza jesli rozwaza sie konsekracje biskupie. Jak Ksigdz wyjasnia to
Papiezowi?

Stuzymy Kosciotowi przede wszystkim stuzac duszom. To obiektywny fakt, niezalezny od innych wzgledéw.
Koscidt zasadniczo istnieje dla dusz: jego celem jest ich uSwiecenie i zbawienie. Wszystkie piekne mowy,
rozmaite debaty i wielkie zagadnienia, o ktérych mozna by dyskutowaé, nie maja zadnego sensu, jesli nie
stuza zbawieniu dusz. Trzeba o tym przypominaé, poniewaz KoSciotowi grozi dzi§ niebezpieczenstwo
zajmowania sie byle czym. Troska o ekologie, na przyktad, prawa mniejszoSci, kobiet czy migrantow —
wszystko to moze odciaga¢ uwage od zasadniczej misji Kosciota. Jesli Bractwo Kaptanskie Swietego Piusa
X walczy o zachowanie Tradycji, ze wszystkim, co sie z tym wiaze, robi to wytacznie dlatego, ze skarby te
sg absolutnie niezbedne do zbawienia dusz — i nie dgzy ono do niczego innego niz do tego: do dobra dusz i
kaptanstwa ukierunkowanego na ich uswiecenie.

W zwyklej parafit wierni nie znajdujq juz Srodkow potrzebnych do zapewnienia
sobie wiecznego zbawienia. Na tym wlasnie polega stan wyzszej koniecznosci’.

Czyniac to, oddajemy na uzytek Kosciola to, co zachowujemy. Ofiarujemy KosSciolowi nie muzeum
dawnych, zakurzonych rzeczy, lecz Tradycje w jej pelni i ptodnoSci — Tradycje, ktéra uSwieca dusze,
przemienia je, wzbudza powotania i autentycznie katolickie rodziny. Innymi stowy, to dla samego Papieza,
to dla Papieza jako takiego zachowujemy ten skarb az do dnia, gdy jego warto$¢ bedzie z powrotem
rozumiana i gdy jaki§ Papiez zechce postuzy¢ sie nim dla dobra catego Kosciota. Albowiem Tradycja nalezy
do Kosciota.

7. Mowi Ksigdz o dobru dusz, lecz Bractwo nie posiada misji wobec dusz. Przeciwnie, zostato ono
kanonicznie zniesione ponad pigédziesigl lat temu. Na jakiej podstawie mozna uzasadniac
Jakgkolwiek misje Bractwa wobec dusz?

To po prostu kwestia mitosci bliZzniego. Nie chcemy przypisywaé¢ sobie misji, ktérej nie posiadamy.
Jednoczesnie jednak nie mozemy nie odpowiada¢ na duchowa niedole dusz, ktére coraz czeSciej sa
zdezorientowane, zagubione i wotaja o pomoc. A po dtugich poszukiwaniach, to wiasnie w bogactwach
Tradycji KoSciota, przezywanej w catoSci, znajduja one — z gteboka radosScig — Swiatto i pocieche. Wobec
tych dusz ponosimy prawdziwa odpowiedzialno$¢, nawet jeSli nie mamy oficjalnej misji: jesli kto$ widzi na
ulicy osobe w niebezpieczenstwie, ma obowiazek udzieli¢ jej pomocy na miare swoich mozliwosci, nawet
jesli nie jest ratownikiem czy policjantem.

Liczba dusz zwracajacych sie w ten sposéb do nas rosta na przestrzeni lat w sposéb staly, a w ciagu ostatniej
dekady nawet znaczaco wzrosta. Ignorowanie potrzeb tych dusz i ich porzucenie oznaczatoby ich zdrade,
a przez to zdrade samego Kosciota, gdyz — powtérzmy — KoSciét istnieje dla dusz, a nie po to, by podsycac
prozne i jatowe dyskusje.

Ta mito$¢ blizniego jest obowiazkiem nadrzednym wobec wszystkich innych. Samo prawo Kosciota tak to
przewiduje. W duchu prawa koscielnego, bedacego prawnym wyrazem tej mitoSci, dobro dusz stoi ponad
wszystko. Jest ono autentycznie prawem nad prawami, ktéremu podporzadkowane sa wszystkie inne i
wobec ktérego zadne prawo koScielne nie ma pierwszenstwa. Aksjomat suprema lex, salus animarum —
zbawienie dusz jest najwyzszym prawem — jest klasyczng maksyma tradycji kanonicznej, zreszta dostownie
przywotana w ostatnim kanonie Kodeksu z 1983 roku; w obecnym stanie wyzszej koniecznosci to od tej
najwyzszej zasady zalezy ostatecznie cata prawowito$¢ naszego apostolatu i naszej misji wobec dusz, ktére
sie do nas zwracaja. Pelnimy tu role zastepcza, w imie tej samej mitoSci.
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8. Czy ma Ksigdz swiadomosé, zZe perspektywa konsekracji biskupich mozZe postawié wiernych

korzystajacych z postugi Bractwa przed dylematem: albo wybor Tradycji w catosci, ze wszystkimi
jej konsekwencjami, albo ,pelna” tgcznosé z hierarchiq Kosciota?

Ten dylemat w rzeczywistosci jest jedynie pozorny. Oczywiste jest, ze katolik powinien jednocze$nie
zachowac Tradycje w catoSci i tacznos¢ z hierarchia. Nie moze wybiera¢ pomiedzy tymi dobrami, ktére sa
oba konieczne.

Jednakze zbyt czesto zapomina sie, ze jednoS¢ w KoSciele opiera sie zasadniczo na wierze katolickiej, ze
wszystkim tego implikacjami: poczawszy od autentycznego zycia sakramentalnego i sprawowania wtadzy,
ktora wlasnie te wiare glosi i wciela w zycie, uzywajac wtadzy nie arbitralnie, lecz rzeczywiScie dla
duchowego dobra powierzonych jej dusz.

To wiasnie po to, by zagwarantowa¢ te fundamenty — te warunki konieczne dla samego istnienia facznosci
w Kosciele — Bractwo nie moze przyjac tego, co tej jednosci sie sprzeciwia i ja wypacza, nawet jesli pochodzi
to, paradoksalnie, od tych, ktérzy w KoSciele sprawuja wiadze.

9. Czy mdgiby Ksiadz podaé konkretny przykiad tego, czego Bractwo nie moze zaakceptowaé?

Pierwszy przyktad, ktéry przychodzi mi na mySl, siega roku 2019, kiedy papiez Franciszek, z okazji swojej
wizyty na Poétwyspie Arabskim, podpisat z imamem stynna deklaracje z Abu Zabi. Twierdzit wraz z
przywodcg muzutmanskim, ze mnogos¢ religii jako taka byta chciana przez Madro$¢ Boza.

Oczywiste jest, ze jedno$¢, ktéra opierataby sie na przyjeciu takiego stwierdzenia lub ktéra by je zawierala,
po prostu nie bytaby katolicka, albowiem obejmowataby grzech przeciwko pierwszemu przykazaniu oraz
zaprzeczenie pierwszego artykulu wiary. Uwazam, ze takie twierdzenie jest czym$ wiecej niz zwyktym
btedem. Jest ono po prostu niewyobrazalne. Nie moze by¢ fundamentem katolickiej facznosci, lecz raczej
przyczyna jej rozpadu. Sadze, ze katolik powinien raczej wybra¢ meczenstwo, niz przyjac takie twierdzenie.

10. Na catym swiecte, zwlaszcza za poSrednictwem internetu, narasta Swiadomosé bledow od dawna
wskazywanych przez Bractwo. Czy nie lepiej zatem pozwolié, aby ten ruch rozwijat sig w
zaufaniu do Opatrznosci, zamiast ingerowaé tak mocnym publicznym gestem, jakim sq
Swiecenia biskupie?

Ruch ten jest z pewnoScig pozytywny i krzepiacy. Ilustruje on bez watpienia stusznos¢ tego, czego broni
Bractwo, i nalezy wspiera¢ to upowszechnianie prawdy wszelkimi dostepnymi Srodkami. Jednak ruch ten
ma swoje granice, poniewaz walka o wiare nie moze ogranicza¢ sie ani wyczerpywa¢ w dyskusjach i
stanowiskach, ktérych arena jest internet czy media spoteczno$ciowe.

Uswiecenie duszy zalezy oczywiScie od autentycznego wyznania wiary, ale to wyznanie musi prowadzi¢ do
prawdziwego zycia chrzeScijahskiego. Potrzeba dusz w niedziele nie jest przegladanie portali
internetowych — dusze potrzebuja kaptana, ktéry je wyspowiada i pouczy, ktéry odprawi dla nich Msze
Swieta, ktory rzeczywiscie je uswieci i poprowadzi do Boga. Dusze potrzebuja kaptanéw. A aby byli kaptani,
potrzebni sa biskupi. Nie ,influencerzy”. Innymi stowy, trzeba powréci¢ do rzeczywistoSci — do
rzeczywistosci dusz i ich konkretnych, obiektywnych potrzeb. Swiecenia biskupie nie majg innego celu:
zapewni¢ wiernym przywigzanym do Tradycji udzielanie sakramentu bierzmowania, Swiecen kaptanskich
i wszystkiego tego, co z nich wynika.

11. Czy nie obawia sige Ksigdz, 2e pomimo dobrych intencji Bractwo mogloby w jakis sposéb zaczqé
uwazac sie za Koscidt lub przypisywac sobie niezastgpiong rolg?

W zadnym wypadku Bractwo nie rosSci sobie pretensji do zastepowania KoSciota ani do przejmowania jego
misji; przeciwnie, zachowuje ono gleboka Swiadomo$¢, ze istnieje wytacznie po to, by mu stuzy¢, opierajac
sie jedynie na tym, co sam KoSciét zawsze i powszechnie glosit, wierzyt i czynit.

Bractwo jest tez gteboko Swiadome, Ze to nie ono zbawia Kosciét — bo jedynie Pan Jezus strzeze i zbawia
swoja Oblubienice, On, ktéry nigdy nie przestaje nad nia czuwac.

Bractwo jest po prostu — w okolicznoSciach, ktérych nie wybrato — uprzywilejowanym Srodkiem
dochowania wiernosci Kosciotowi. Uwazne na misje swojej Matki, ktéra przez dwadzieScia wiekéw karmita
swoje dzieci doktryng i sakramentami, Bractwo synowsko po$wieca sie zachowaniu i obronie Tradycji w
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jej catosci, obierajac Srodki wyjatkowej wolnoSci, by pozosta¢ wiernym temu dziedzictwu. Wedlug
wyrazenia arcybiskupa Lefebvre’a, Bractwo jest jedynie dzielem ,KoSciota katolickiego, ktére nadal

przekazuje doktryne”; jego rola jest rola ,listonosza doreczajacego list”. I nie pragnie ono niczego bardziej
niz zeby wszyscy katoliccy pasterze przytaczyli sie do niego w wypemianiu tego obowigzku.

12. Wréémy do Papieza. Czy uwaza Ksigdz za realistyczne, by Ojciec Swiety mégt zaakceptowad lub
przynajmniej tolerowad fakt, 2e Bractwo dokona konsekracji biskupich bez mandatu papieskiego?

Papiez jest przede wszystkim ojcem. Jako taki potrafi rozezna¢ prawa intencje, szczera wole stuzenia
Kosciotowi oraz — przede wszystkim — rzeczywisty dylemat sumienia w wyjatkowej sytuacji. Sa to elementy
obiektywne i wszyscy, ktérzy znaja Bractwo, moga je uznaé¢, nawet jesli niekoniecznie podzielaja jego
stanowisko.

13. Teoretycznie jest to zrozumiale. Czy jednak sqdzi Ksiqgdz, 2e w praktyce Rzym mogtby tolerowaé
takq decyzje ze strony Bractwa?

Przysztos¢ pozostaje w rekach Ojca SWiQtego i — oczywiscie — OpatrznosSci. Niemniej trzeba przyznac, ze
Stolica Apostolska potrafi czasem wykaza¢ sie pragmatyzmem, a nawet zaskakujacg elastycznoscia, gdy
jest przekonana, ze dziata dla dobra dusz.

WezZzmy bardzo aktualny przypadek relacji z rzadem chinskim. Mimo prawdziwej schizmy tzw. KoSciota
patriotycznego w Chinach, mimo nieustajacego przesladowania Kosciota milczacego wiernego Rzymowi,
mimo regularnie odnawianych porozumien, nastepnie tamanych przez chinskie wtadze, w 2023 roku papiez
Franciszek zatwierdzit post factum nominacje biskupa Szanghaju dokonana przez chinskie wiadze.
Niedawno papiez Leon XIV réwniez zaakceptowat post factum nominacje biskupa Xinxiang, dokonang w
ten sam sposéb w czasie wakatu Stolicy Apostolskiej, podczas gdy biskup wierny Rzymowi, wielokrotnie
wieziony, wciaz sprawowat swij urzad. W obu przypadkach chodzi oczywiScie o hierarchéw przychylnych
rzadowi, narzuconych jednostronnie przez Pekin w celu kontroli KoSciota katolickiego w Chinach.
Zauwazmy, ze nie chodzi tu o dwéch zwyktych biskupéw pomocniczych, lecz o ordynariuszy, czyli pasterzy
swoich diecezji (lub prefektur), posiadajacych jurysdykcje nad miejscowymi kaptanami i wiernymi. A w
Rzymie doskonale wiadomo, w jakim celu ci pasterze zostali wybrani i jednostronnie narzuceni.

,Bractwo Kaplariskie Swz'gtego Piusa X nie dgzy do niczego innego jak do tego: do
dobra dusz oraz dobra kaplarnistwa, ktore jest ukierunkowane na ich uswiecenie’.

Przypadek Bractwa jest zupemie inny: przeciez nie chodzi nam o wspieranie wladzy komunistycznej czy
antychrzescijanskiej, lecz wylacznie o zachowanie praw Chrystusa Kréla i Tradycji KoSciota w czasie
powszechnego kryzysu i zametu, w ktérym sg one wielce zagrozone. Intencje i cele nie sa wiec oczywiScie
takie same. Papiez o tym wie. Ponadto Ojciec Swiety doskonale zdaje sobie sprawe z tego, ze Bractwo w
zaden sposéb nie zamierza nadawac¢ swoim biskupom jakiejkolwiek jurysdykcji, co oznaczatoby tworzenie
réwnolegtego Kosciota.

Szczerze moéwiac, nie widze w jaki sposéb Papiez méglby obawiaé sie wiekszego zagrozenia dla dusz ze
strony Bractwa niz ze strony rzadu w Pekinie.

14. Czy uwwaza Ksigdz, 2e jesli chodzi o Msze tradycyjna, potrzeba dla dusz jest dzis réwnie powaina
Jak w roku 19882 Po znanych perypetiach rytu sw. Piusa V — jego uwolnieniu przez Benedykta
XVI w 2007 r. oraz ograniczeniach natoZonych przez Franciszka w 2021 r. — w jakim kierunku
mierzamy wraz 2 nowym Papiezem?

O ile mi wiadomo, papiez Leon XIV zachowuje w tej kwestii dyskrecje, ktéra budzi wielkie oczekiwania w
Srodowiskach konserwatywnych. W ostatnim czasie upubliczniono jednakze tekst kardynata Roche’a o
liturgii, pierwotnie przeznaczony dla kardynaléw uczestniczacych w konsystorzu w zeszlym miesiacu. Nie
ma powodu by watpié, ze w gtéwnych zarysach odpowiada on orientacji wyznaczonej przez Papieza. Jest
to tekst bardzo jasny, a przede wszystkim logiczny i spdjny. Niestety, opiera sie on na fatszywym zatozeniu.
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Konkretnie, tekst ten — w pelej ciggtosci z Traditionis custodes — potepia projekt liturgiczny papieza
Benedykta XVI. Wedlug Benedykta XVI dawny ryt i nowy ryt byly dwiema formami mniej wiecej
réwnowaznymi, wyrazajacymi w kazdym razie te sama wiare i te samg eklezjologie, a zatem mogacymi sie
wzajemnie ubogacac¢. W trosce o jedno$é¢ Kosciota, Benedyktowi XVI zalezalo zatem na promowaniu
wspolistnienia obu rytéw i w 2007 r. ogtosit on motu proprio Summorum Pontificum. Dla wielu byta to —
opatrzno$ciowo — okazja do ponownego odkrycia Mszy wszech czaséw, lecz w dhuzszej perspektywie
wzbudzito to réwniez kontestacje nowego rytu, ktéra to motu proprio Traditionis custodes z 2021 r.
usitowato powstrzymac.

Wierny Franciszkowi, kardynat Roche réwniez glosi jedno§¢ Kosciota, lecz wedhug idei i przy uzyciu
Srodk6éw diametralnie przeciwnych tym, ktére proponowat Benedykt XVI: podtrzymujac wprawdzie
twierdzenie o ciggtosci miedzy jednym a drugim rytem w ramach reformy liturgicznej, stanowczo
sprzeciwia sie¢ ich wspélistnieniu. Widzi w nim zrédio podziatu, zagrozenie dla jednoSci, ktére nalezy
przezwyciezy¢ poprzez powrét do autentycznej tacznosci liturgicznej: ,podstawowe dobro jednosci
Kosciota nie osigga sie poprzez ‘zamrozenie’ podziatu, lecz przez ponowne odnalezienie sie wszystkich we
wspotdzieleniu tego, co jako jedyne moze byé¢ wspétdzielone”. W Kosciele ,powinien istnie¢ tylko jeden
ryt”, w pelnej harmonii z prawdziwym sensem Tradycji.

Jest to zasada stuszna i spéjna, poniewaz Kosciét, majac jedng wiare i jedng eklezjologie, moze mie¢ tylko
jedna liturgie, zdolng je odpowiednio wyrazac... Jednak jest to zasada btednie zastosowana, poniewaz —
zgodnie z nowg, posoborowg eklezjologia — kardynat Roche pojmuje Tradycje jako rzeczywistoSc
ewoluujaca, a nowy ryt jako jej jedyna zywa forme wyrazu dla naszych czaséw; wartos¢ rytu trydenckiego
moze wiec by¢ tylko przestarzata, a jego uzycie — co najwyzej ,koncesja”, ,w zadnym wypadku
promowaniem”.

Ze zachodzi wiec ,podzial” i istotna niekompatybilnoé¢ miedzy dwoma rytami, teraz stato sie to juz jasne.
Nie tudZzmy sie jednak: jedyna liturgia, ktéra w sposéb adekwatny, niezmienny i bez ewolucyjnych mutacji
wyraza tradycyjne pojmowanie przez KosSciot zycia chrzescijanskiego oraz kaptanstwa katolickiego, jest to
liturgia wszech czaséw. A sprzeciw Stolicy Apostolskiej na tym punkcie wydaje sie bardziej niz
kiedykolwiek nieodwracalny.

15. Kardynal Roche przyznaje mimo wszystko, Ze istniejg jeszcze pewne problemy w realizacji
reformy liturgicznej. Czy sqdzi Ksigdz, 2e moze to doprowadzié¢ do uswiadomienia sobie
ograniczen tej reformy?

To ciekawe, ze po szeScdziesieciu latach wciaz przyznaje sie, ze zachodza realne trudnosci w stosowaniu
reformy liturgicznej, ktorej bogactwo nalezatoby odkry¢: to stara Spiewka, ktéra stychac ilekro¢ porusza
sie ten temat i tekst kardynata Roche’a r6wniez od niej nie stroni. Zamiast jednak szczerze zastanowic sie
nad wewnetrznymi brakami nowej Mszy, a zatem nad ogélna porazka tej reformy, zamiast zmierzy¢ sie z
faktem pustoszejacych koSciotlow i malejacych powotan, zamiast spyta¢, dlaczego ryt trydencki nadal
przyciaga tak wiele dusz... kardynat Roche jako jedyne rozwigzanie widzi pilng, uprzednig formacje
wiernych i seminarzystow.

Nie zdajac sobie z tego sprawy, popada on tu w btedne koto, albowiem to wiasnie sama liturgia powinna
ksztaltowac¢ dusze. Przez niemal dwa tysigce lat dusze — czesto niepiSmienne — byly wychowywane i
uswiecane przez sama liturgie, bez potrzeby jakiejkolwiek uprzedniej formacji. Nie dostrzega¢ wewnetrznej
niezdolnosci Novus Ordo do ksztaltowania dusz, a jednocze$nie domagac sie jeszcze lepszej formacji do
liturgii wydaje mi sie oznaka nieuleczalnej Slepoty. Prowadzi to do szokujacych paradokséw: reforma
zostata pomysSlana po to, by sprzyja¢ uczestnictwu wiernych; tymczasem masowo opuscili oni Kosciét,
poniewaz ta pozbawiona wyrazu liturgia nie potrafita ich wykarmi¢; a wszystko to miatoby nie mie¢ nic
wspolnego z samg reforma!

16. Dzis w wielu krajach na sSwiecie grupy niezwigzane z Bractwem nadal korzystajg z Mszatu 2
1962 r. Takich mozliwosct prawie nie bylo w 1988 r. Czy nie mogloby to stanowié na chwilg
obecng wystarczajgcg alternatywe, czyniqgce nowe konsekracje biskupie przedwczesnymi?

Pytanie, ktére musimy sobie zada¢, brzmi nastepujaco: czy te mozliwosci odpowiadajg temu, czego
potrzebuja Kosciét i dusze? Czy w wystarczajacy sposob zaspokajaja to, co konieczne dla dusz?
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Nie ulega watpliwosci, ze wszedzie tam, gdzie sprawowana jest Msza tradycyjna, jaSnieje prawdziwy ryt
Kosciota, z tym gtebokim poczuciem sacrum, ktérego nie odnajduje sie w nowym rycie. Nie mozna jednak
abstrahowac¢ od kontekstu, w jakim te celebracje sie odbywaja. A kontekst ten wydaje sie jasny, zwlaszcza
od czasu Traditionis custodes, co potwierdzit kardynat Roche: chodzi o kontekst KoSciota, w ktérym
jedynym oficjalnym i ,normalnym” rytem jest ryt Pawta VI. Sprawowanie rytu wszech czaséw odbywa sie
zatem w drodze wyjatku: jego zwolennicy otrzymuja — z faskawej tolerancji — derogacje pozwalajace na jego
sprawowanie, ale indulty te wpisuja sie w logike nowej eklezjologii i zaktadajg, ze nowa liturgia pozostaje
kryterium pobozno$ci wiernych oraz autentycznym wyrazem zycia Kosciota.

17. Dlaczego twierdzi Ksiqgdz, 2e nie mozna abstrahowac od tego kontekstu? Czy mimo wszystko nie
dokonuje sie tam dobro? Jakie konkretne konsekwencje z tym zwigzane bytyby godne ubolewania?

7 tej sytuacji wynikaja co najmniej trzy szkodliwe konsekwencje. Najbardziej bezposrednia to gteboka
kruchos¢ strukturalna. Kaptani i wierni, ktérzy korzystaja z pewnych przywilejow umozliwiajacych im
sprawowanie liturgii trydenckiej, zyja w niepokoju o jutro: przywilej nie jest prawem. Dopoéki wiadza
toleruje ich praktyke religijna, moga ja sprawowac¢ bez przeszkéd. Gdy jednak wiltadza postawi pewne
wymagania, narzuci warunki lub nagle cofa udzielone pozwolenia, kaptani i wierni znajduja sie w sytuacji
konfliktu, bez jakichkolwiek srodkéw obrony, ktére skutecznie zapewnilyby im tradycyjne Srodki, do
ktorych dusze majg prawo. A jak unikna¢ w sposob trwaty takich dylematéw sumienia, gdzie miedzy
dwiema nie do pogodzenia wizjami zycia KoSciota, ucielesnionymi w dwéch niekompatybilnych liturgiach,
jedna posiada pelne prawo bytu, a druga jest jedynie tolerowana?

Druga konsekwencja — i zapewne powazniejsza — polega na tym, ze sama racja przywigzania tych grup do
liturgii trydenckiej przestaje by¢ rozumiana, co powaznie godzi w publiczne prawa Tradycji Kosciota, a
przez to w dobro dusz. Jezeli bowiem Msza wszech czas6w godzi sie na to, by nowa Msza byta sprawowana
w catym KoSciele, a dla siebie samej domaga sie jedynie partykularnego przywileju, zwigzanego z osobista
preferencja lub wlasnym charyzmatem, jak wowczas zrozumie¢, ze Msza ta bezapelacyjnie sprzeciwia sie
nowej Mszy, pozostaje jedyna prawdziwa liturgia catego Kosciota i ze nikt nie moze by¢ pozbawiony prawa
do jej sprawowania? Jak uswiadomic, ze Msza Pawta VI nie moze zosta¢ uznana, poniewaz stanowi znaczne
oddalenie od katolickiej teologii Mszy Swietej i ze nikt nie moze by¢ zmuszany do jej sprawowania? I jak
skutecznie odciaga¢ dusze od tej skazonej liturgii, aby poily sie czystymi Zrédtami liturgii katolickiej?

,Bractwo jest po prostu — w okolicznosciach, ktorych nie wybrato —
uprzywilejowanym srodkiem dochowania wiernoSci Kosciotowi”.

Trzecia konsekwencja, bardziej odlegla, lecz wynikajaca z dwéch poprzednich, polega na tym, ze potrzeba
nienarazania swego kruchego potozenia poprzez ,niewygodne” zachowanie prowadzi wielu pasterzy do
przymusowego milczenia tam, gdzie nalezatoby wystapi¢ przeciwko takim czy innym gorszacym naukom,
ktore niszcza wiare lub moralnoS¢. Konieczne pietnowanie btedéw rujnujacych KosSciét — wymagane przez
samo dobro dusz, ktérym grozi ta zatruta nauka — zostaje tym samym sparalizowane. O§wieca sie prywatnie
jedna czy druga osobe, o ile jeszcze potrafi sie rozeznac¢ szkodliwo$¢ danego btedu, ale pozostaje to jedynie
nieSmiatym szeptem, w ktérym prawda z trudem wyraza sie z nalezyta wolnoscia... zwlaszcza gdy chodzi
o zwalczanie zasad milczaco przyjetych. Tu znowu nie oSwieca sie dusz i pozbawia ich chleba doktryny,
ktérego mimo wszystko takng: z czasem prowadzi to do stopniowej przemiany mentalnoSci i do
powszechnej, nieSwiadomej akceptacji kolejnych reform dotykajacych zycia Kosciota. Wobec tych dusz
Bractwo takze odczuwa odpowiedzialno$é, by je oswiecac i nie porzucac.

Nie chodzi tu o czynienie wyrzutéw ani o osadzanie kogokolwiek, lecz o otwarcie oczu i stwierdzenie
faktéw. Musimy bowiem uznaé, ze o ile korzystanie z tradycyjnej liturgii pozostaje uzaleznione od
przynajmniej domyslnej akceptacji reform soborowych, o tyle grupy, ktére z niej korzystaja, nie moga
stanowi¢ adekwatnej odpowiedzi na glebokie potrzeby KosSciota i dusz. Natomiast — jak juz powiedziano —
trzeba méc zaoferowaé dzisiejszym katolikom prawde bez ustepstw, podawana bez warunkéw, wraz ze
Srodkami pozwalajacymi zy¢ nia w pelni — dla zbawienia dusz i shuzby catemu KoSciotowi.



ey
©@

18. Czy mimo wszystko nie uwaza Ksigdz, 2e Rzym mogtby w przyszlosci okazaé sie bardziej
szczodry wobec tradycyjnej Mszy?

Niewykluczone, ze Rzym w przysztosci przyjmie bardziej otwarta postawe, jak to juz miato miejsce w 1988
r., w zblizonych okolicznosciach, gdy pewnym grupom przyznano dawny Mszal w celu odciggniecia
wiernych od Bractwa. Gdyby to sie powtoérzyto, bytoby to posuniecie bardzo polityczne a bardzo mato
doktrynalne: Mszat trydencki winien stuzy¢ wytgcznie oddawaniu czci Boskiemu Majestatowi i karmieniu
wiary; nie moze by¢ wykorzystywany jako narzedzie dostosowan duszpasterskich czy Srodek doraznego
uspokojenia.

Jednakze wieksza czy mniejsza zyczliwosé dla tradycyjnej Mszy nie zmienitaby istoty opisanego wczesniej
kontekstu i nie zmienitaby wiec zasadniczo sytuacji.

Zreszta scenariusz jest w rzeczywistoSci bardziej ztozony: w Rzymie papiez Franciszek i kardynat Roche
dobrze dostrzegli, ze rozszerzenie uzycia Mszalu §w. Piusa V nieuchronnie wywotuje zakwestionowanie
reformy liturgicznej i Soboru, w kiopotliwych proporcjach, przede wszystkim niemozliwych do
kontrolowania. Trudno wiec przewidzie¢, co sie wydarzy, jednakze zagrozenie zamkniecia si¢ w bardziej
politycznym niz doktrynalnym trybie mysSlenia jest realne.

19. Co chciatby Ksiqgdz powiedzie¢ w sposob szczegolny wiernym oraz cztonkom Bractwa?

Chciatbym im powiedzieé, ze obecna chwila jest przede wszystkim czasem modlitwy oraz przygotowania
serc, dusz, a takze umystéw, abySmy mogli usposobi¢ sie na taske, jaka te konsekracje stanowia dla catego
Kosciota. Wszystko to w skupieniu, pokoju i ufnosci w Opatrznosé, ktéra nigdy nie opuscita Bractwa i nie
opusci go takze teraz.

20. Czy nadal 2ywt Ksigdz nadzieje na mozliwosé rozmowy 2 Papiezem?

Tak, z pewnoscia! Wydaje mi sie niezwykle wazne méc porozmawia¢ z Ojcem Swietym; jest wiele rzeczy,
ktérymi chetnie bym sie z nim podzielit, a ktérych nie mogltem zawrze¢ w liScie. Niestety, odpowiedz
otrzymana od kardynata Fernandeza nie przewiduje audiencji u Papieza. Wspomina natomiast o grozbie
nowych sankcji.

21. Co uczyni Bractwo, jesli Stolica Apostolska zdecyduje sig je potepic?

Przede wszystkim przypomnijmy, ze w takich okolicznosciach ewentualne kary kanoniczne nie miatyby
zadnego realnego skutku.

Jesli jednak miatyby zosta¢ natozone, jest pewne, ze Bractwo — bez goryczy — przyjetoby to nowe cierpienie
tak, jak potrafito przyjac i te przeszie, szczerze ofiarowujac je dla dobra samego KoSciota. Bractwo pracuje
bowiem dla KoSciofa i nie watpi, ze gdyby taka sytuacja miata nastapic¢, bytaby ona jedynie przejSciowa,
poniewaz Kosciot jest Boski i Pan Jezus go nie opuszcza.

Bractwo bedzie wiec nadal, najlepiej jak potrafi, dziata¢ w wiernoSci Tradycji katolickiej oraz pokornie
stuzy¢ Kosciotowi, odpowiadajac na potrzeby dusz. I bedzie nadal synowsko modli¢ sie za Papieza, jak
zawsze to czynilo, w oczekiwaniu na dzien, w ktérym =zostanie uwolnione od ewentualnych
niesprawiedliwych sankcji, jak to miato miejsce w 2009 r. JesteSmy pewni, ze kiedy$ wladze rzymskie z
wdziecznoScig uznaja, iz te konsekracje biskupie opatrznosciowo przyczynily sie do zachowania wiary — na
wieksza chwate Boza i dla zbawienia dusz.

Wywiad udzielony w Flavigny-sur-Ozerain dnia 2 lutego 2026 r.
w Swieto Oczyszczenia Najswietszej Maryi Panny



	Wywiad z Przełożonym Generalnym  Bractwa Kapłańskiego św. Piusa X
	„Suprema lex, salus animarum”

